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Bisherige

Entwicklungen
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Ubergang nach der Grundschule
Nordrhein-Westfalen 1970, 2001 und 2008 (in %)

1970 NRW

1,3

Einschlief3lich Verbundschulen und
erfolglosem Probeunterricht fir RS.

38,5
34,5

29,5 28,4
19,5

2001 NRW 2008 NRW

OHS BERS BGY BIGS
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Ubergang nach der Grundschule
Wetter (Ruhr) 2001 und 2008 (in %)

OHS BERS BGY BIGS
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Feststellungen zum elterlichen Schulwahlverhalten:

Die Nachfrage nach héherwertigen Bildungsgangen ist bundesweit
gleichartig und politisch nicht aufzuhalten oder gar umzukehren:
Grunde:

Schulwahlentscheidungen der Eltern nach eigenem Schulabschluss:
Kinder sollen bessere Abschliisse als Eltern erreichen.

Anforderungen des Ausbildungs- und Arbeitsmarktes: Mittlerer
Abschluss als Mindestnorm.

Wahrung von Zukunfts- und Berufschancen: Eltern wahlen Schulformen,
die alle Optionen fir Bildungsgange und —abschliisse offen halten
(Gymnasium + Gesamtschule); Schularten in Langform (Sl + Sll) werden
beglnstigt.

Bessere Erreichbarkeit anspruchsvollerer Bildungsgange.

Soziale Nahe: Wachsende Bildungsbeteiligung
breiter Bevdlkerungsschichten.

Vermeidung bestimmter Schulen wegen problematischer
Schulerpopulation.
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Demografischer Wandel und Bildungsbeteiligung:

Der Schilerzahlrickgang beglinstigt Bildungsgange mit Abituroption:

Erhdhte Aufnahmebereitschaft (bei GY) und erhdhte Haltebereitschaft
(bei RS und GY), mutmalilich sinkende Versagerquoten (RS und GY)

Bemthen um die Erhaltung von Standorten und Planstellen (GY)

Interesse der kommunalen Schultrager an attraktiven vollstandiges
Bildungsangeboten

Gymnasien mussen sich daher auch neuem Klientel und Lernenden mit
héherem Forderbedarf zuwenden, wie es bislang durch Gesamtschulen
bereits geschieht
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Ubergang nach der Grundschule

Extremgruppenvergleich Grundschulen
Wetter (Ruhr) 2005 - 2007 (in %)

54,9

Zur RS Zum GY Zur |GS

B Minimum B Maximum
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Schilerzahlveranderung: Ubergange ins
5. Schuljahr (Nordrhein-Westfalen 2001/02- 2008/09)

O - S p—
™~ s
2163 -334
-4000 A 31% -1,0%
-8000 -
-12000 - -9559
-15,9% Zum Vergleich:
| 2001/02: 206.461 Ubergange
-16000 -15170 2008/09: 177.950 Ubergange
-37,0% = minus 28.511 Ubergange (-13,8%)
-20000
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Schilerzahlveranderung: Ubergange ins
5. Schuljahr (Wetter/Ruhr 2001/02- 2008/09)

40

20 A

O_

-20 A

-40 -

-60 -

R

-26

28
]
GY IGS
-5

Zum Vergleich:

2001/02: 314 Ubergange

2008/09: 251 Ubergange
= minus 63 Ubergange (-20,1%)

-80
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Geburtenzahlen in Wetter /Ruhr
(1998 — 2007)

319
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Schulerzahlprognosen

fur Wetter (Ruhr)
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Grundschuler (1. Jg./ 1.-4. Jg.)

1200

1003

900

600

300 -

2009/10 2010/11 2011/12 2012/13 2013/14 2014/15
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Hauptschuler
(5. Jg. In Proghosevarianten)

2010/11 2012/13 2014/15 2016/17 2018/19

@ Status quo B Reduz. Eingangsquoten
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Realschiler
(5. Jg. In Proghosevarianten)

80

2010/11 2012/13 2014/15 2016/17 2018/19

@ Status quo B Reduz. Eingangsquoten
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Gymnasialschuler

(5. Jg. In Proghosevarianten)
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Handlungsoptionen (l):
Grundschulen

1. Keine sofortige Anderungen bei

Grundschulen. ABER: Wachsende
Unsicherheiten: Reduzierung der Zahl
eigenstandiger Grundschulen
wahrscheinlich.

© IFS — Holtappels/Résner 2009




Langfristige Perspektive bel
welterfiuhrenden Schulen:

1. Wegfall der Hauptschule
2. Fortbestand der Realschule ungewiss
3. Gymnasium bleibt hinreichend stark
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Handlungsoptionen (ll):

Ubergreifende Ziele:

Bedarfsgerechtes Angebot mit

zusatzlichen Gymnasialstandards
(deshalb keine Verbundschule nach 8§ 83 SchG!)

Demografiefeste Struktur
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Moglichkelten im

Regelschulwesen
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Option 1: Gesamtschule

Vortelle:

= Vollstandiges Angebot

allgemeinbildender Schulen bis
zum Abitur

Kein Auspendeln in auswartige
Gesamtschulen erforderlich
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Option 1: Gesamtschule

Probleme:
= Ersetzende Schule fur HS und RS

= Akzeptanz am Ort unklar, Finanzierung
von Einpendlern wahrscheinlich.

= Kein Ganztagszuschlag

© IFS — Holtappels/Résner 2009




Option 2. Gesamtschul- Dependance

Merkmale:

= Vollstandiges Angebot
allgemeinbildender Schulen bis
Ende Sekundarstufe |

Kleine Schule (z. B. 3-zligig)
moglich

Ganztagsbetrieb wahrscheinlich
Spaterer Ausbau mit S |l denkbar
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Option 2. Gesamtschul- Dependance

Probleme:

= Zweckverband mit auswartigem
Gesamtschultrager erforderlich

Unklar: Kooperationsbereitschaft
einer auswartigen Gesamtschule
(Witten? Sprockhovel? Hagen?)
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Handlungsmaoglichkeiten

als Modellversuche nach
§ 25 Schulgesetz
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Option 3. Gesamtschule Sek. |

Merkmale:

= Alle Schulabschlussmaoglichkeiten bis
Ende Sekundarstufe | wohnungsnah

Kleine Schule moglich (3-4 Zlge)

Ruckgriff auf vorhandene
schulrechtliche Bestimmungen

Spaterer Ausbau zur Schule mit Sek. Il
denkbar
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Option 3: Gesamtsschule Sek. |

Probleme:
= Keine Ganztagsforderung

= Genehmigungsbereitschaft der
Landesregierung unklar
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Option 4: Gemeinschaftsschule

Merkmale:

Vollstandiges Angebot der
Sekundarstufe | einschliel3lich
Gymnasialstandards

Flexible Differenzierung
Kein Zweckverband notwendig

Baumalinhahmen vermutlich nicht
erforderlich

Sekundarstufe Il optional
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Option 4: Gemeinschaftsschule

Probleme:

Nur als Modellversuch nach § 25
SchulG moglich

Aufwandige Vorarbeiten

Unklare Akzeptanz bel Eltern
(Befragung notwendig)

Genehmigung durch Landesregierung
unklar

Kooperation mit Gymnasium (Sek. Il)
mutmalidlich geboten
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Bildungshintergrund und

Bildungsaspirationen
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Bildungshintergrund der Vorschulkinder
(Einzuschulende 2010 und 2011): Schulabschllsse der Eltern

Prozentanteile
50

40,9

ohne HS-Abschluss FOS-Reife FH-Reife Abitur
Schulabschluss

B Vater (n=284) B Mitter (n=301)
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Bildungshintergrund der Grundschulkinder (2. und 3.
Schuljahrgang): Schulabschllsse der Eltern

Prozentanteile
40

32,9

31,8

ohne HS-Abschluss FOS-Reife FH-Reife Abitur
Schulabschluss

B Vater (n=399) B Mitter (n=419)
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Angestrebter Schulabschluss flr das eigenen Kind
bei Eltern von Vorschulkindern

Hauptschulabschluss

Fachoberschulreife

FH-Reife (nach Kl. 12)

Abitur

Das kannich jetzt noch
nicht sagen

Prozentanteile

0 20 40 60 80 100

0,0
0,0

73,6
58,4

22,9

32,9

B Einzuschulende 2010 (n=161)
@ Einzuschulende 2011 (n=140)
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Angestrebter Schulabschluss flr das eigenen Kind
bei Eltern von Grundschulkindern

o

Prozentanteile
20 40 60 80 100

Hauptschulabschluss

Fachoberschulreife 5
FH-Reife (nach Kl. 12) |
4,7

Abitur

I

60,7

Das kann ich jetzt noch
nicht sagen

18,6

26,5

B Jahrgang 3 (n=204)
@ Jahrgang 2 (n=211)
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Schulwahlmotive:

- Vorschulkindereltern und die Wahl

der Grundschule

- Grundschulereltern und die Wahl

der weiterfuhrenden Schule
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Schulwahlmotive der Vorschulkindereltern (1)

Padagogische Attraktivitat der Schule:
engagiertes Lehrerkollegium

effektive Schilerunterstiitzung bei Lernproblemen
gute Elterninformation und enge Schule-Eltern-Kooperation
Angebote der Lernférderung fur alle Kinder

Uberzeugende padagog. Vorstellungen der Schule

Leistungs- und Kompetenzorientierung der Schule:

gute Vorbereitung auf Ubergang in weiterfihr. Schule
wenig Unterrichtsausfall

Lehrerbemihen um Entwicklung hoher Schilerfahigkeiten
Schule hat hohes Leistungsniveau

Lerngruppen mit wenig Erziehungs-/Lernproblemen

Erziehungsprofil und Schulimage:
guter Ruf der Schule

Unterstutzung der Eltern bei Erziehung durch Schule

Betonung der konfessionellen Ausrichtung

Mittelwerte
3,70
3,61
3,54
3,39
3,21
3,71
3,50
3,46
3,27
3,09
3,30
2,72
1,95
1 2 3 4
ziemlich weniger wichtig sehr
unwichtig wichtig wichtig
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Schulwahlmotive der Vorschulkindereltern (2)

Besondere Lernorganisation der Schule:
interess. Lern-/Wahlangebote neben Fachunterricht
tagl. verlassliches Ganztagsangebot in festen Zeiten
Integration v.Kindern m. sonderpadag. Forderbedarf
Ausstattung und Erscheinungsbild:
Ausstattung der Schule m. modernen Lehrmitteln
ansprechendes auleres Erscheinungshbild
Schulweg:
gefahrloser Schulweg
gute Erreichbarkeit der Schule/ kurzer Schulweg

Soziale Nahe und personliche Orientierungen:

Wunsch meines Kindes

Freunde meines Kindes besuchen diese Schule
Empfehlungen durch andere Eltern/ Freunde

altere Geschwister besuchen bereits die Schule
Empfehlung durch Kindergarten/-tagesstatte
einzelne Lehrkrafte der Schule kenne ich personlich

Mittelwerte
2,91
2,63
2,64
3,19
2,43
3,42
3,04
2,79
2,72
2,56
2,34
2,34
1,79
2 3 4
ziemlich weniger wichtig sehr
unwichtig wichtig wichtig
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Schulwahlmotive der Grundschulereltern (1)

Padagogische Attraktivitat der Schule:
engagiertes Lehrerkollegium

effektive Schilerunterstiitzung bei Lernproblemen
gute Elterninformation und enge Schule-Eltern-Kooperation
Angebote der Lernférderung fur alle Kinder

Uberzeugende padagog. Vorstellungen der Schule

Leistungs- und Kompetenzorientierung der Schule:

Moglichk. versch.Schulabschliisse ohne Schulwechsel
wenig Unterrichtsausfall

Lehrerbemihen um Entwicklung hoher Schilerfahigkeiten
Schule hat hohes Leistungsniveau

Lerngruppen mit wenig Erziehungs-/Lernproblemen

Erziehungsprofil und Schulimage:
guter Ruf der Schule

Unterstutzung der Eltern bei Erziehung durch Schule

Betonung der konfessionellen Ausrichtung

Mittelwerte
3,72
3,70
3,50
3,49
3,21
2,87
3,61
3,41
3,26
3,18
3,33
2,76
1,93
1 2 3 4
ziemlich weniger wichtig sehr
unwichtig wichtig wichtig
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Schulwahlmotive der Grundschulereltern (2)

Besondere Lernorganisation der Schule:
interess. Lern-/Wahlangebote neben Fachunterricht
tagl. verlassliches Ganztagsangebot in festen Zeiten
Integration v.Kindern m. sonderpadag. Forderbedarf
Ausstattung und Erscheinungsbild:
Ausstattung der Schule m. modernen Lehrmitteln
ansprechendes aul3eres Erscheinungsbild
Schulweg:
gefahrloser Schulweg
gute Erreichbarkeit der Schule/ kurzer Schulweg
Soziale Nahe und personliche Orientierungen:
Wunsch meines Kindes
Freunde meines Kindes besuchen diese Schule
Empfehlungen durch andere Eltern/ Freunde
altere Geschwister besuchen bereits die Schule
einzelne Lehrkréfte der Schule kenne ich personlich

Mittelwerte
3,02
2,55
2,69
3,32
2,54
3,39
2,98
3,15
2,37
2,54
2,07
1,84
2 3 4
ziemlich weniger wichtig sehr
unwichtig wichtig wichtig
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Schulwahl

bel Eltern der Vorschulkinder

fur die Grundschule
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Grundschulwahl der Eltern von Vorschulkindern:
Gewulnschte Grundschule fur Einschulung*

Absolute Schilerzahlen
0 10 20 30 40 50

GS Grundschottel 33 29

. 16
GS Volmarstein 23

GS Schmandbruch
GS Wengern
GS Esborn 19

GS Alt-Wetter

Kath. Grundschule 18

GS/Fa8S aulRerhalb 1%2

noch unentschlossen 115

B Einzuschulende 2010 (n=138) EEinzuschulende 2011 (n=156)

* Rohwerte der befragten Eltern © IFS — Holtappels/Résner 2009 E.



Grundschulwahl der Eltern von Vorschulkindern:
Hochrechnung des Schileraufkommens fur zwei Altersjahrgange*

Absolute Schilerzahlen (Einzuschulende insg.)
0 10 20 30 40 50 60 70 80

60

GS Grundschottel 74

GS Volmarstein 2 44
GS Schmandbruch 26
GS Wengern 2223
GS Esborn 32 3
GS Alt-Wetter 26
Kath. Grundschule 24 34

22

GS/F6S aul3erhalb 51

B Einzuschulende 2010 (n=227) EEinzuschulende 2011 (n=267)

* Einbeziehung aller Einzuschulenden © IFS — Holtappels/Résner 2009 E.



Schulformwahl und Schulwahl
bel Grundschulereltern

fur die weliterfuhrende Schule

(Status-Quo-Angebotssituation)
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Schulformwahl der Grundschiulereltern:
Erwartete weiterfuhrende Schulform ab Klasse 5*

Prozentanteile
40 50 60 70 80 90 100

o
=
o
N
o
w
o

Hauptschule

Realschule
Gymnasium
Integrierte
Gesamtschule
40
andere Schulform 0.4

33,7

noch unentschlossen

54,1

B Jahrgang 3 (n=202) @ Jahrgang 2 (n=209)

* Rohwerte der befragten Eltern © IFS — Holtappels/Résner 2009 E.



Schulwahl der Grundschiulereltern:
Erwartete weiterfuhrende Schule ab Klasse 5*

Absolute Schilerzahlen
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 110 120

Hauptschule in Wetter !

Realschule in Wetter 3 25
. . 59
Gymnas|um In Wetter q
Integr. Gesamtschule aul3erhalb 5 29

Realschule auf3erhalb 546

Gymnasium aul3erhalb :§|

andere Schulform aufRerhalb

noch unentschlossen _ 68

1113

B Jahrgang 3 (n=202) @ Jahrgang 2 (n=209)

* Rohwerte der befragten Eltern © IFS — Holtappels/Résner 2009 E.



Wahl der weiterfihrenden Schule bei Grundschiulereltern:
Hochrechnung des Schileraufkommens fur zwei Jahrgange 5*

Absolute Schilerzahlen (Uberganger insg.)
0 20 40 60 80 100 120 140

Hauptschule in Wetter

Realschule in Wetter

Gymnasium in Wetter
130

andere Schulen
aulRerhalb

B Jahrgang 3 (n=266) @ Jahrgang 2 (n=250)

* Einbeziehung aller Grundschdiler/innen im Jahrgang © IFS — Holtappels/Résner 2009 E.



Schulformwahl und Schulwahl
bel Grundschulereltern

fur die welterfuhrende Schule

(im Falle der Errichtung einer IGS in Wetter)
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Schulformwahl der Grundschilereltern:
Erwartete weiterfuhrende Schulform ab Klasse 5*
Im Falle der Errichtung einer IGS in Wetter

Prozentanteile
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

o

Hauptschule

11,5
Realschule 3
Gymnasium 28,0
y 27.0

Integrierte 33,0
Gesamtschule 26,5

2,5
andere Schulform l

 BE
noch unentschlossen

40,8

B Jahrgang 3 (n=200) @ Jahrgang 2 (n=211)

* Rohwerte der befragten Eltern © IFS — Holtappels/Résner 2009 E.




Schulwahl der Grundschiulereltern:
Erwartete weiterfiuhrende Schule ab Klasse 5*

Im Falle der Errichtung einer IGS in Wetter

Absolute Schilerzahlen
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 110 120

o

Hauptschule in Wetter 01

Realschule in Wetter 5 18
i i 51
Gymnasium in Wetter —49
Integr. Gesamtschule in Wetter qﬁo

Realschule auf3erhalb ,25

Gymnasium aul3erhalb 8
Integr. Gesamtschule aul3erhalb 546

andere Schulform aufRerhalb

0
I 9

noch unentschlossen | 86

B Jahrgang 3 (n=200) @ Jahrgang 2 (n=211)

* Rohwerte der befragten Eltern © IFS — Holtappels/Résner 2009 E.



Wahl der weiterfihrenden Schule bei Grundschilereltern:
Hochrechnung des Schileraufkommens fur zwei Jahrgange 5*

Im Falle der Errichtung einer IGS in Wetter

Absolute Schulerzahlen (Uberganger insg.)
20 40 60 80 100 120 140

o

Hauptschule in Wetter

o N |
N

) 32
Realschule in Wetter _

20

I -
Gymnasium in Wetter

Integr. Gesamtschule in 105
Wetter 104

andere Schulen 37
aulRerhalb 28

98

B Jahrgang 3 (n=266) @ Jahrgang 2 (n=250)

* Einbeziehung aller Grundschdiler/innen im Jahrgang © IFS — Holtappels/Résner 2009 E.



Schulwahlverhalten der Grundschtlereltern im Vergleich:
Veranderte Wahlen fur Ubergange ins 5. Schuljahr
(bei Angebot einer Integr. Gesamtschule in Wetter)

Veranderung gegenuber Status-Quo-Situation

B Uberganger 2010

B Uberganger 2011

80
70 1
60 -
50 A
40 -
30 -
20 A
10 -

-10 -
-20 -
-30 -

-40

60
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Hochrechnung der Grundschullibergange im Vergleich:
Schilerzahlveranderung fur Ubergange ins 5. Schuljahr
(bei Angebot einer Integr. Gesamtschule in Wetter)

Veranderung gegenuber Status-Quo-Situation

B Uberganger 2010 W Ubergéanger 2011

120
100 -
80 -
60 -
40 -
20 A

105 104

-60 -45

0 -3 18 -24 -12 -26

0 — |
I i -

40 -
-60

er

© IFS — Holtappels/Résner 2009 E.



Elternnachfrage nach

Ganztagsschulplatzen fur die

eigenen Kinder
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Elternnachfrage nach Ganztagsschule fir das eigene Kind
- Vorschulindereltern und Grundschtlereltern

Prozentanteile der Nachfrage

70

60 -

50 A

40 A

30 A

20 A

10 -

48,5

46,5

Einzuschulen
2011

Eltern Vorschulkinder

60,8

53,3

Jahrgang 2

Eltern Grundschulkinder
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Nachfrage der Vorschulkindereltern nach Ganztagsschulplatzen
In der Grundschule:

Hochrechnung der Ganztagsschulplatze fur zwei Altersjahrgange*

Absolute Schulerzahlen (Einzuschulende im Ganztag insg.)
5 10 15 20 25 30 35

GS Grundschottel _ = 32
_ 17
GS Volmarstein —21
15
GS Schmandbruch F4
17
GS Wengern *
GS Esborn *15
5
GS Alt-Wetter _—‘9
1

Kath. Grundschule

o

123

® Einzuschulende 2010 (n=205) O Einzuschulende 2011 (n=246)

* Einbeziehung aller Einzuschulenden © IFS — Holtappels/Résner 2009 E.




Nachfrage der Grundschilereltern nach Ganztagsschulplatzen
In der Sekundarstufe I:
Hochrechnung der Ganztagsschulplatze fur zwei Altersjahrgange*

Absolute Schulerzahlen (Einzuschulende im Ganztag insg.)

0 10 20 30 40 50 60 70

0
Hauptschule in Wetter

0

29
Realschule in Wetter
30
58
Gymnasium in Wetter
60
B Jahrgang 3 (n=169) O Jahrgang 2 (n=177)

* Einbeziehung aller Einzuschulenden © IFS — Holtappels/Résner 2009 E.
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